GivilNA POPOW
Zawady, ul. Czestochowska 8
42-110 Popéw, woj. laskie
NIP: 574-20-54-508

Zawady 2012.03.01r.

ZP.271.1.2012

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty oraz wykonawcach ktérzy
zostali wykluczeni z postepowania o zaméwienie publiczne

Na podstawie art. 92 ust. 1 Prawa zamdwieri publicznych zawiadamiam
" Paristwa, iZ w postepowaniu w sprawie udzielenia zaméwienia publicznego
sZagospodarowanie terenu wokét urzedu gminy Popéw w msc. Zawady w
trybie przetargu nieograniczonego, za ofertg najkorzystniejsza zostata uznana
oferta zlozona przez:

U.R.B. EuroBud G. Tronina ul. Wreczycka 11a/107 42-200 Czestochowa — 1 480 453,93

Uzasadnienie

W dniu 07.02.2012 zamawiajgcy wszczat postepowanie o udzielenie zaméwienia publiczne-
go w trybie przetargu nieograniczonego ,,Zagospodarowanie terenu wokét urzedu gminy Po-
péw w msc. Zawady. Termin skiadania ofert wyznaczony zostat na 21.02.2012 w terminie
zakre$lonym przez Zamawiajgcego wplynely nastepujgce oferty:

1. PUH BUD-MET Jarostaw Katmuk ul. Stowackiego 42-134 Truskolasy — 1 690 847,16
2. URB EuroBud G.Tronina ul. Wreczycka 42-200 Czestochowa - 1 480 453,93
3. Granit Dariusz Pylak Al. Wojska Polskiego Strzegom - 2 947 500,71
4. PRD Wilk Ryszard Wilk ul. Wojska Polskiego 4a Ktobuck - 1422 543,15
5. FHU Kutynia Tomasz Kutynia ul. Kuznicka Opatéw - 1745 657,12
6. ADAC LEWAR ul. Stoneczna Przystaji - 1 493 829,91
7. ZHU Bomax Bogdan Maj Piwna Zawady — 1.821 090,67

Oferta URB EuroBud G.Tronina zostata uznana zw najkorzystniejsza na podstawie kryteriéw
okreslonych w SIWZ, tj. zawierata najnizszg cene sposréd przedstawionych niepodiegajg-
cych odrzuceniu ofert tj. 1 480 453,93 brutto

Ponadto Zamawiajgcy zawiadamia, ze na podstawie art. 24 ustawy- prawo zaméwier pu-
blicznych z postepowania zostat wykluczony :

4. PRD Wilk Ryszard Wilk ul. Wojska Polskiego 4a Ktobuck - 1422 543,15



Jednoczes$nie zamawiajgcy zawiadamia, ze na podstawie art.89 ust.1 ustawy — Prawo zamé-
wien publicznych zastata odrzucona oferta wykonawcy :

4. PRD Wilk Ryszard Wilk ul. Wojska Polskiego 4a Kiobuck - 1422 543,15

Uzasadnienie faktyczne :

Zamawiajgcy w SIWZ oraz ogtoszeniu o zaméwieniu okreslié Warunki udziatu w postepowa-
niu, gdzie w pkt. Wiedza i doSwiadczenie postawit konieczno$é posiadania wiedzy i doswiad-
czenia to jest w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnio-
skéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci
jest krétszy - w tym okresie wykonali co najmniej dwa zaméwienia odpowiadajgce przedmio-
towi niniejszego zamoéwienia, tzn. wykonali dwie roboty budowlane, w tym przynajmniej jedna
o wartosci brutto nie mniejszej niz 600 000,00 ziotych polegajgce na wykonaniu zagospoda-
rowania terenu. W tym jedna z wykonanych prac polegajacych na zagospodarowaniu terenu
powinna dotyczyé zagospodarowania terenu pod potrzeby turystyczne. Dokonanie oceny
tego warunku nastapito na zasadzie okreslenia speinia/niespetnia na podstawie przedstawio-
nych referencji.

Wykonawca w swojej ofercie zawart list referencyjny wystawiony przez Starostwo Powiatowe
w Kiobucku dotyczace realizacji zadania Zagospodarowanie terenu posesiji przy ul. Skorupki
46 w Kiobucku na kwote 1.831.482,38 oraz oSwiadczenie wystawione przez Przedsigbior-
stwo Ustugowo Handlowe DOMAX z siedzibg w Boronowie z ktérego wynika, iz firma PUH
DOMAX w ramach umowy wynikajacej z przetargu Zagospodarowanie terenu wokét urzedu
gminy Pop6éw w msc Zawady oddaje do dyspozycji firmy PRD Wilk wszelkie zasoby niezbed-
ne do prawidtowego wykonania w/w zadania. Do w/w oSwiadczenia zostaly dotgczone refe-
rencje wystawione na PUH DOMAX swiadczace o wykonywaniu zadari polegajgcych na za-
gospodarowaniu terenu w msc Zarki oraz Ksigza Géra.

W ocenie zamawiajgcego oSwiadczenie nie wskazuje w jakim charakterze udzielajgcy zaso-
by bedzie uczestniczyt w zaméwieniu, czyli nie wskazuje aby w jakikolwiek spos6b angazo-
wat firme PUH DOMAX w realizacje zaméwienia, bez takiego zaangazowania udzielenie w
szczegdbinosci doswiadczenia w realizacji przedmiotowego zaméwienia nie jest mozliwe.
Jednoczeénie nalezy zaznaczyé, iz firma PUH DOMAX udzieli swoich zasobdw dopiero w
momencie zaistnienia umowy wynikajgcej z przetargu a nie udzielita ich dla potrzeb udziele-
nia zamdwienia publicznego. W my$| powyzszego zamawiajgcy uznat, Ze wykonawca PRD
Wilk z siedzibg w Kilobucku nie spetnia warunkéw udziatu w postepowaniu i jego oferta na
podstawie art.89 ust.1 ustawy — Prawo zamdwier publicznych zastata odrzucona.

Uzasadnienie prawne :

Zgodnie z art. art.89 ust.1 ustawy — Prawo zaméwien publicznych zamawiajacy odrzuca
ofert jezeli zostata zlozona przez wykonawce wykluczonego z udziatu w postepowaniu. PRD
WILK zgodnie z art. 24.2 ustawy — Prawo zaméwien publicznych zostat wykluczony z poste-
powania poniewaz nie wykazat speinienia warunkéw w postgpowaniu. Zgodnie bowiem z
SIWZ oraz ogloszeniem o zamdéwieniu wykonawca powinien posiadaé wiedze i doSwiadcze-
nie niezbedne do realizacji zadania. Wykonawca na potwierdzenie posiadania wiedzy i do-
$wiadczenia zamiescit w ofercie oSwiadczenie wystawione przez Przedsigbiorstwo Ustugowo
Handlowe DOMAX z siedzibg w Boronowie z ktérego wynika, iz firma PUH DOMAX w ra-
mach umowy wynikajacej z przetargu Zagospodarowanie terenu wokét urzgdu gminy Popéw
w msc Zawady oddaje do dyspozycji firmy PRD Wilk wszelkie zasoby niezbgedne do prawi-
diowego wykonania w/w zadania.

Jednakze zgodnie z art. 647(1) Kodeks Cywilny - roboty budowlane sg realizowane osobi-
$cie przez wykonawce lub za pomocg podwykonawcy, zgodnie z wyrokami KIO/790/10



Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajacy w SIWZ oraz ogtoszeniu o zaméwieniu okreslit Warunki udziatu w postgpowa-
niu, gdzle w pkt. Wiedza i do$wiadczenie postawit koniecznoé posiadania wiedzy | doswiad-
czenia to jest w okresie ostatnich trzech lat przed uplywem terminu skiadania ofert albo wnio-
skéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci
jest krétszy - w tym okresie wykonali co najmniej dwa zaméwienia odpowiadajgce przedmio-
towi niniejszego zaméwienia, tzn. wykonali dwie roboty budowlane, w tym przynajmniej jedna
o wartosci brutto nie mniejszej niz 600 000,00 ztotych polegajace na wykonaniu zagospoda-
rowania terenu. W tym jedna z wykonanych prac polegajacych na zagospodarowaniu terenu
powinna dotyczyé zagospodarowania terenu pod potrzeby turystyczne. Dokonanie oceny
tego warunku nastapito na zasadzie okreslenia spetnia/niespetnia na podstawie przedstawio-
nych referencji.

Wykonawca w swojej ofercie zawart list referencyjny wystawiony przez Starostwo Powiatowe
w Kiobucku dotyczace realizacji zadania Zagospodarowanie terenu posesji przy ul. Skorupki
46 w Ktobucku na kwote 1.831.482,38 oraz o$wiadczenie wystawione przez Przedsigbior-
stwo Ustugowo Handlowe DOMAX z siedzibg w Boronowie z ktérego wynika, iz firma PUH
DOMAX w ramach umowy wynikajgce] z przetargu Zagospodarowanie terenu wokét urzedu
gminy Popéw w msc Zawady oddaje do dyspozycii firmy PRD Wilk wszelkie zasoby niezbed-
ne do prawidtowego wykonania w/iw zadania. Do w/w o$wiadczenia zostaty dotaczone refe-
rencje wystawione na PUH DOMAX $wiadczace o wykonywaniu zadari polegajacych na za-
gospodarowaniu terenu w msc Zarki oraz Ksigza Géra.

W ocenie zamawiajacego oswiadczenie nie wskazuje w jakim charakterze udzielajacy zaso-
by bedzie uczestniczyt w zaméwieniu, czyli nie wskazuje aby w jakikolwiek spos6b angazo-
wat firme PUH DOMAX w realizacje zaméwienia, bez takiego zaangazowania udzielenie w
szczegdlnosci doswiadczenia w realizacji przedmiotowego zaméwienia nie jest mozliwe.
Jednoczes$nie nalezy zaznaczyé, iz firma PUH DOMAX udzieli swoich zasobéw dopiero w
momencie zaistnienia umowy wynikajacej z przetargu a nie udzielita ich dla potrzeb udziele-
nia zaméwienia publicznego. W my$| powyzszego zamawiajacy uznat, ze wykonawca PRD
Wilk z siedzibg w Klobucku nie spetnia warunkéw udziatu w postgpowaniu i na podstawie art
24 ustawy Prawo Zaméwieri Publicznych zostat wykluczony.

Uzasadnienie prawne

PRD WILK zgodnie z art. 24.2 ustawy — Prawo zaméwieri publicznych zostat wykluczony z
postepowania poniewaz nie wykazat spetnienia warunkéw w postepowaniu. Zgodnie bowiem
z SIWZ oraz ogtoszeniem o zaméwieniu wykonawca powinien posiadaé wiedze i doswiad-
czenle niezbedne do realizacji zadania. Wykonawca na potwierdzenie posiadania wiedzy i
do$wiadczenia zamiescit w ofercie oéwiadczenie wystawione przez Przedsigbiorstwo Ustu-
gowo Handlowe DOMAX z siedzibg w Boronowie z ktdrego wynika, iz firma PUH DOMAX w
ramach umowy wynikajacej Z przetargu Zagospodarowanie terenu wokét urzedu gminy Po-
péw w msc Zawady oddaje do dyspozycji firmy PRD Wilk wszelkie zasoby niezbgdne do pra-
widtowego wykonania w/w zadania.

Jednakze zgodnie z art. 647(1) Kodeks Cywilny — roboty budowlane sg realizowane osobi-
&cie przez wykonawce lub za pomocg podwykonawcy, zgodnie z wyrokami KIO/790/10
K10/1588/10, KIO1596/10 oraz opiniami prawnymi UZP w sytuaciji gdy warunek dotyczy za-
sob6w nierozerwalnie zwigzanych z podmiotem ich udostepniajgcym, ktére to zasoby nie
mogg byé przedmiotem samodzielnego obrotu, to ich udostgpnianie bez zaangazowania
tego podmiotu w wykonywanie zamoéwienia, nie jest mozliwe. Takie cechy w przypadku rob6t
budowlanych ma warunek o ktérym mowa w art. 22 ust.1 pkt 2 ustawy PZP. Zatem zobowig-
zanie o udostepnieniu zasobéw powinno okres$laé¢ wyrazne nawigzanie do uczestnictwa tego
podmiotu w wykonywaniu zaméwienia. Zataczone w ofercie PRD WILK oSwiadczenie nie za-
wiera okreslenia sposobu zaangazowania podmiotu PUH DOMAX w realizacje zaméwienia.
W my$| powyzszego zamawiajacy podjat decyzjg o wykluczeniu wykonawcy z postgpowania.



K10/1588/10, KIO1596/10 oraz opiniami prawnymi UZP w sytuacji gdy warunek dotyczy za-
sobdw nierozerwalnie zwigzanych z podmiotem ich udostepniajgcym, ktére to zasoby nie
mog3 byé przedmiotem samodzielnego obrotu, to ich udostepnianie bez zaangazowania
tego podmiotu w wykonywanie zaméwienia, nie jest mozliwe. Takie cechy w przypadku robét
budowlanych ma warunek o ktérym mowa w art. 22 ust.1 pkt 2 ustawy PZP. Zatem zobowig-
zanie o udostepnieniu zasobdw powinno okreslaé wyrazne nawigzanie do uczestnictwa tego
podmiotu w wykonywaniu zaméwienia. Zatgczone w ofercie PRD WILK o$wiadczenie nie za-
wiera okreslenia sposobu zaangazowania podmiotu PUH DOMAX w realizacje zaméwienia.

W mys$| powyZzszego zamawiajgcy podjat decyzje o odrzuceniu oferty | wykluczeniu wyko-
nawcy z postepowania.

Zamawiajgcy zawiadamia réwniez, iz zgodnie z art 94 ust.1 pkt 1 ustawy PZP, w przypadku
nie ztozenia odwotania moze zawrzeé umowe w sprawie zaméwienia publicznego w terminie
15.03.2012
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Ot uja:
1. PUH BUD-MET Jarostaw Katmuk ul. Stowackiego 42-134 Truskolasy (34)317-94-18 —

2. URB EuroBud G.Tronina ul. Wreczycka 42-200 Czestochowa 343616045 —
3. Granit Dariusz Pylak Al. Wojska Poiskiego Strzegom fax 748551549
4. PRD Wiik Ryszard Wilk ul. Wojska Polskiego 4a Kiobuck 34 317 3772 ¢
5. FHU Kutynia Tomasz Kutynia ul. Kuznicka Opatéw 34 3100091 +
6.  ADAC LEWAR ul. Sioneczna Przystajn fax 343191784 fop 24 5%/ 5 322

7. ZHU Bomax Bogdan Maj Piwna Zawady fax 34 3177053 t



